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Becsapott vilag

Szamvetés a marxizmussal

Botond Gyula

HE

A marxizmus nem egyszert dolog. Amihez kétség nem férhet vele kap-
csolatban, hogy az 1989-cel bezarulo 6tven évben Magyarorszagon az
élet minden tertletét, nyilvanos és maganszféraban egyarant meghata-
rozo hivatalos filozofiaként, az egyetlen tudomanyos tarsadalomelmeé-
letként és kulturalis fejlédéstanként funkcionalt. Ezen id6szakban a
marxizmus tobbszorosen vitathatatlan volt, egyrészt kritikusait durvan
szankcionaltak, masrészt, és e jellege ma is fennall, vitathatatlan, mert
érdemi tudomanyos vagy filozofiai vitara alkalmatlan. A gyokerek per-
sze sokkal korabbra nytlnak vissza, a '19-es kommunon at egészen a 19.
szazadi munkasmozgalmak ébredéséig, vagyis szitasaig, egész pontosan
pedig 1848-ig, a Kommunista Kialtvany vilagra jottéig. A marxizmus, vagyis
Marx, Engels és kovetoik siserahadanak szovegei tartalmukban kozvet-
lentl érintik a gazdasagot, filozofiat, torténelemtudomanyt, etikat, poli-
tikat, szociologiat. Sajnalatos modon leggyakrabban filozofiaként emlit-
tetik, igaz, eredeti szerz6jének bolcsész végzettsége volt, azonban targyi-
lagos, talalo megjelolésére az ideologia fogalom a legmegfelel6bb,
mégpedig a sz6 legrosszabb értelmében. Aktualitasahoz hozzatartozik
egy részben orvendetes, részben sajnalatos tény, hogy napjaink fiataljai
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semennyire, vagy tévesen ismerik a marxizmust, ami elosegiti rejtett to-
vabbélését és megtévesztd 1) hajtasainak viragzasat.

De hat mi dolgunk lehet még 2011 tajan a marxizmussal? Rengeteg.
Olyan sok, hogy a munka bizonyosan nem is végezhet6 el. Mégis érde-
mes belefogni, mert minden parazs, amit kioltunk, csokkenti a tlizvész
kockazatat. A marxizmus az egyetlen olyan, az egész emberiségre vonat-
kozo6 ideologia, melynek megvalositasi kisérlete lezajlott. Tomeges em-
berkisérletrol van sz6, melynek neve kommunizmus. A kommunizmus
megvalositasi elve a marxizmus. E kisérlet technikaja és eredménye a
marxizmusrol le nem valaszthato, e nélkul a marxizmus tobbé nem
szemlélhet6. A kisérlet végrehajtoi mind, kivétel nélkiil marxistanak
vallottak magukat, és cselekedeteiket mindenekel6tt Marx és kovetéinek
utasitasai alapjan hajtottak végre. A marxi utasitas pedig, mely szerzoje
filozofusi identitasat is méltan fémjelzi, igy hangzik: ,A filozofusok a vila-
got csak kulonbozoképpen értelmezték, de a feladat az, hogy megvaltoz-
tassuk.” Ennek ellenére a legtobb marxizmuselemzé mind a mai napig
ugy ir Marx tanairol, mintha annak gyakorlati vonatkozasa, eredménye
nem létezne. Legalabb szazmilliés emberaldozatrol és mérhetetlen kultu-
ralis rombolasrol van sz6 azonban.’ E felfoghatatlan tény elhallgatasa a
marxizmus mentegetésének, tovabbélesztésének elsodleges technikaja.

De itt most nem a gyakorlati marxizmus multjarol szeretnék szolni,
hanem csak az irottas valtozatrol, az elméletrdl, és annak jelenérdl.
A kozelmultban, hazankban nyilvanosan rossz hirbe hoztak hivatasos
filoz6fusokat. A meghokkent6 palyazati pénzosszegek kapcsan fellob-
bant un. ,filozofusbotrany” altal felvert por internacionalissa valt, at-
szallt az orszaghatarokon, aztan onnan dusitott formaban vissza, ma
sem ult el, 6rvénylik, hordja a szemetet. Kénytelen-kelletlen a hazai fi-
lozofia képvisel6inek hozza kell sz6lniuk a témahoz, hiszen nagynevi fi-
lozofusokat, akadémikusokat érint az tigy. Nem haszontalan kérdés per-
sze az sem, hogy miért nem szoltak hozza akkor, amikor maga a dolog
tortént, miért csak miutan egy napilap botranyt kavart beldle, vagy mi-
ért nem el6zték meg idejében a ,rendszervaltas” égisze alatt. E porfel-
ho egyik hordalékaként latott napvilagot Mezei Balazs filozofus, a PPKE
BTK Filozofiai Intézetének igazgatoja tollabol az A filozofia védelmében c.
publikacio.” A szerzé itt az inkriminalt palyazatokrol szol, nyomatékosan
emlitve, am a palyazatok tigyével és szereploivel valo kapcsolatanak meg-
vilagitasa nélkul, a hazai filozofia ideologiai, név szerint a marxizmussal
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valo tobb évtizedes megeroszakolasanak esetét, és ezen allapot napjain-
kig fennall6 feldolgozatlansagat. Mezei ugy véli: ,Ez a mulasztas egy-
szerre politikatorténeti, moralis és filozofiai [...] az elkovetkezé nemze-
dékek joggal teszik majd fel a kérdést, hogy a filozofia ideologiai likvi-
dalasanak részesei miért nem elemezték ezt konferenciakon, kiadva-
nyokban, konyvsorozatokban.”

fng vélem, hogy a filozofia ideologiamentesitésének sziikségességeét
illetben Mezei Balazsnak teljesen igaza van. Feltételezem, hogy miutan
radobbent e valoban sulyos mulasztasra, aktiv filozofustanarként nyom-
ban nekilatott elvégezni e munkat, és hamarosan kozreadja a marxiz-
mus felszamolasanak eredményét. Hogy a rendszervaltas eddigi husz
éve alatt nem nyilt mod e feladat elvégzésére, az talan elfogadhato, hi-
szen jobb késon, mint soha, bar felmerul a kérdés, hogy a filozofia ,ide-
ologiai likvidalasa”, ,megerd6szakolasa” vajon nem ordit-e a filozofiairo-
dalom minden soraban, és nem bantja-e a bolcsességet tényleg szereto
embereket legalabb annyira, hogy husz év szolasszabadsag alatt egy ,ja-
vitott kiadassal” el6alljanak. Ugyanakkor biztosra veszem, hogy e mun-
ka elvégzése nem konnyu. Egyrészt azért nem, és ezen irasnak ez az in-
dit6 oka, melyre majd alabb térek ra, mert e munka mar elvégeztetett.
Masrészt pedig a marxizmus (marxistak) természetébol adodoéan sem
konnyt.

Mezei szerint a ,hazai filozofusi kozosségnek” torténelmi felel6ssége
lett volna végrehajtani az ideologiai befolyassal valo elszamolast. Milyen
modon torténhetne ez meg? Néhany magyar filozofus, mert hat min-
denki biztosan nem venne részt egy ilyen munkaban, kiad egy allasfog-
lalast az elmult 6tven, illetve most mar hetven év filozo6fiai termésének
marxizmus altali befolyasoltsagarol, elitéli az ideologikus gondolkodast,
konyveket, cikkeket jelol meg, és kijelenti, hogy a filoz6fia meghamisitta-
tott, és ezentul az ideologikus filozofalas tudomanytalan és szalonképte-
len, a marxistak neve pedig toroltessék a filozofiai lexikonokbol. Beval-
lom, én egy efféle eseményt nagyon nehezen tudok elképzelni. Nem-
csak komolytalan mivolta miatt, hanem mert ez nem volna mas, mint a
diktatorikus marxizmus inverz tovabbvitele. Nem tudom, hogy Mezei
Balazs hogy gondolja az elszamolast, de valoészintleg 6 sem igy. Filozo-
fiai kérdésekben egyébként sem szokas testileti hatarozatokat hozni.
A filozofalas alapvetéen maganyos tevékenység még akkor is, ha a filo-
zofusok kivancsiak egymas gondolataira és szeretnek vitatkozni. Ggy
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gondolom, valahol itt keresend6 a dolog megoldasanak is a kulcsa,
vagyis kulcsai. Mindenki sajat maga vessen szamot sajat mualtjaval, pub-
likacioival, vélekedéseivel, és ezzel egylitt, vagy ettol fuggetlenil a mar-
xizmussal is, feltéve, hogy van hozza kedve és lelki ereje, tartasa.

E ponton valok szakmailag (is) illetékessé az tigyben. Az a tengernyi
marxizmust dics6ito, kozvetlentil vagy kozvetve tamogato, tovabbfejlesz-
teni igyekvo vagy apologetikusan kritizal6 magyar (és nem magyar)
nyelvl irodalom nem kényszer hatasara szuletett, hanem az irok, filozo-
fusok o6nallo szellemi aktivitasabol, elfogadasabdl, ideologiai elkotele-
z6désébol fakadoan. Tovabba, még csak nem is valamiféle filozofiai vagy
barmilyen tudomanyos megfontolasbol, a 1étez6 és lehetséges dolgok
egyik okos, kovetkezetes megértési, értelmezési modjanak valasztasa-
bol. A marxizmus ugyanis se nem okos, se nem kovetkezetes, se nem
targyszerd, tehat a j6zan ész alapjan, mellyel a filozofia nem folotte lebeg®,
hanem rajta allo viszonylatban van, nem valaszthato. Egy ideologia elfo-
gadasa bizonyos érzelmi, személyiségbeli feltételekhez kotott. Marpe-
dig e pszichikai kondiciok ugyanennek az ellenkez6jét nem teszik lehe-
tové. Egy valaha hivo, ,kovetkezetes” marxistabol nem lehet a marxiz-
must kovetkezetesen kritizalo, vagyis mindenestdl elveté gondolkodo."
Részleges kritikara viszont, mely inkabb elfogadas, mint elvetés, jofor-
man minden marxista képes, sot kedviiket is lelik benne, mint ahogy
ezt tamogatoan kritikus szovegeik aradata bizonyitja.

A lelki alkat persze minden targyvalasztasnak alapjat képezi, am van
olyan (szerencsés, egészséges?) személyiségszerkezet, ami lehetové te-
szi, hogy a kulso vizsgalando targy 6nnon puszta valojaban alljon a fi-
gyelem kozpontjaban. Kevésbé szerencsés esetben viszont a megértést,
itélethozatalt az itélkezo tudat autonom stimulacioi hatarozzak meg, a
kulso targy masodlagossa valik, rosszabb esetben csak tirigyként szolgal
az érzelmi kényszeritettség kiélésére. A tudat kiilvilagtol valo fiiggetle-
nedésének extrém példai az elmebetegségek és a fanatizmus. Bonyolit-
ja a kérdést, hogy az altalanos fogalmak, melyekkel a filozofia foglalko-
zik, a tudaton kiviil eleve nem léteznek. Mégis meg lehet kiilonboztet-
ni az igazi filozofiat a filozofalgat6 ideologiatol, az ideologusok is ezzel
probalkoznak a maguk moédjan, de ehhez megint csak olyan személyi-
ségre van szukség, ami nem zavarja a targyilagos, ,jozan” szemléletet.
Ezen az uton a filozofia atcsuszik a pszichologiaba, ami azonban sulyos
targytévesztéshez vezetne. A pszichologianak nincs illetékessége sem a

141



Jan2-G2 2012.01.30. 12:31 Page 142 —@—

Botond Gyula — Becsapott vilag

filozofiaban, sem a hermeneutikaban, kivéve az olyan extrém gondolat-
flzéseket, szovegeket, melyek koherenciaja legalabbis akadozik, sajat
targyaiknak pedig alig vagy semennyire sem feleltethet6k meg. A mar-
xizmus ilyen szoveg.

Azt, hogy a marxizmus érdemi kritikaja magyar gondolkod6 altal,
magyar nyelven elvégeztetett, ami persze nem azonos a filozofia ideolo-
giai megeroszakolasa utobbi hetven
évének feldolgozasaval, de feltétele

Talalo kifejezessel annak, itt harom munka bemutatasa-
Marx szf)vegeit ”rev()lu- val bizonyitom. Az elso kettod Palégyi

Menyhért’ filoz6fus 1908-ban, és Ottlik
Laszl6® tarsadalomtudos (szociologus)
1922-ben kiadott marxizmuskritikaja.
Palagyi részletesen, filozofusi kovetkezetességgel bizonyitja Marx tételei-
nek logikai hibait, 6nellentmondasait és lehetetlen mivoltat. Talalo kifeje-
zéssel Marx szovegeit ,revolutionizmus™nak nevezi, utalva arra, hogy azt
sem tudomanynak, sem filozofianak tekinteni nem lehet, sokkal inkabb
forradalmi agitacionak.

Mindkét gondolkodo leleplezi és cafolja a marxizmus saroktételeit,

vagyis botranykoveit:

— a torténelmi materializmust, mely csak kollektivumot ismer, sem-
mibe veszi az emberi természetet, az egyéniséget, az ontudatot;

— a kommunizmust torténelmi-gazdasagi sziuikségszeru kovetkez-
ményként, és ugyanakkor, csakis erdszakos hatalomatvétellel
megvalosithatoként bemutat6 ellentmondast;

— a marxista dialektikat, mely lényegében fogalmak pontositas nél-
kuali, 6nkényes hasznalatabol all;

— a kapitalizmusban egyszerre novekvo gazdagsag és nyomor téte-
lét, mely a kommunizmus talajat képezné, azonban gazdasagilag
is kovetkezetlen, a 19. szazad masodik felében pedig mar a valo-
sag is racafolt;

— a nagy francia forradalommal val6 parhuzamra ramutatva, a sza-
badsag és egyenloség jelszavak természetellenes és egymast kol-
csOnosen kizaro mivoltat;

— a proletarok diktatiraja kultaraépit6 erejének lehetetlenségét.

Hadd tegyem hozza mindehhez, hogy a ,materializmus”, mely a marxiz-

mus legalapvetobb alapvetése, 6nmagaban is contradictio in adiecto,

tionizmus”-nak nevezi
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minthogy anyagbol elvet fabrikalni annyi, mint fabol vaskarikat. Ottlik
végkovetkeztetése (Palagyival egyez6en), hogy ,a marxizmus »tudoma-
nyos« joslata semmi kortilmények kozott sem allhatja meg a helyét”.”
Utodlag konnyt eldonteni, bar az érvelésuk alapjan is nyilvanval6: mind-
kettejuknek, mint ahogy a legtobb korabéli, tehat még csak az elmélet-
tel foglalkozo kritikusnak, mindenben igazuk volt. Ugyanakkor a mabol
szemlélve mindkét szerzo meglehetos naivitassal tekint a marxizmusra
és Marxra, érthet6en, hiszen nem tapasztalhattak meg a gyakorlati mar-
xizmust, biztosak voltak benne, hogy az megvalosithatatlan. Ottlik meg-
élte a magyar kommunt és annak gyors bukasat, csodalkozik azon, hogy
1922-ben a lenini szovjet rendszer még mindig létezik. Amivel azonban
nem szamolt egyikik sem, az a marxistak értéket és életet semmibe vevo
eroszakossaga, ami aztan meégis kiterjesztette és fenntartotta a rendszert
nyolcvan évig. Jellemzéen nem hasznaljak a ma mar pejorativ konnota-
nevezik. Mai posztmarxista korunkban azonban mar kénytelenek va-
gyunk egységes jelzot hasznalni azon tengernyi okoskodo szovegre,
melyben nem a tapasztalat targyait, eseményeit igyekeznek megfelelé
névvel leirni és kovetkezetes gondolkodassal magyarazni, nem toreksze-
nek a filozofikus fogalmak pontositasara, negligaljak a tudomanyos
eredmények éppen nem tetszo részeit, ugyanakkor nem is vallast hirdet-
nek, hanem szemfényveszt6 szuggesztiv befolyast gyakorolnak az olvaso-
ra valamiféle prekoncepcio alapjan és alapvetéen hatalommegkaparin-
tasi céllal.

Tehat a malt szazad elején legalabb, de mar eléotte is (lasd pl. Le
Bon®) a marxizmus filozofiai, torténelmi, gazdasagi és pszichologiai té-
ren megsemmisito kritikat kapott, am a hitht marxistakat mindez nem
zavarta. Az ideologia tovabbéltetése és megvalositasa nagy hévvel és hatal-
mas apparatussal zajlott, az intellektualis kritika érdemben meg sem érin-
tette a dogmatikat, minthogy az nem intellektualis természetd, vagyis
nem filozofia és nem tudomany, muvel6i pedig nem filozofusok és nem
tudosok. A marxizmust mint szellemi terméket jobb hijan a filozofiak
kozé soroljak még ma is, valoszintileg azért, mert az ideologia fogalom
még nem képez olyan korulirt kategoriat, mint pl. a mavészet, tudomany,
vallas vagy a filozofia. Ez azonban nem sokaig tarthato, mert az ideolo-
giaszovegek, melyek derékhadat a marxizmus derivatumai képezik, az
utobbi évtizedekben ugy elszaporodtak, mint a folyondar az elhanya-
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golt kertben. Az ideologia megkilonboztetése a targyilagos beszédtol
napjainkban mar létsziikséglet. De miért nem filozofia a marxizmus?
Azért, mert filozofia az a szoveg, amelyben nyilvanvalo, hogy szerzoje a
felvetett problémak végs6 hatarokig hatolé megértésére, gondolati,
diszkurziv megoldasara torekszik. Emellett még lehet vitathato, téves,
idejétmault stb., de a teljes korultekintésre és a gondolkodas végsé hata-
raira tor6 igyekezet elegendo, mint ahogy azt a klasszikus filozofusok
esetében latjuk. Egy szoveg att6l még nem lesz filozo6fia, hogy filozofi-
kus témakat, fogalmakat tartalmaz. Filozofikus terminologiat hasznalni
konnyt, de filozofalni meglehetésen munkaigényes dolog. A lényeg,
mint altalaban a kultaraban, az igényesség. A marxista szovegekben a fi-
lozofikus igényességnek nyomat sem lehet talalni.

Nekiink magyaroknak valami miatt boségesen kijutott a marxistak
kemény magjabol. Mar a ’19-es bolsevik hatalomatvétel nyilvanvalova
tette, hogy itt, Europa tobbi, hasonlé tamadasnak kitett orszagahoz ké-
pest jelentosen nagyobb er6t képviselnek. Aztan a Rakosi-rendszer is
meltan elhiresult arrol, hogy vezetoje Sztalin legjobb tanitvanya (Szta-
linrol pedig tudnival6, a megtéveszté hiresztelések ellenére, hogy Marx
legjobb tanitvanya). Vilagszerte hires-hirhedt marxista forum az tn. Bu-
dapesti Iskola, mas néven Lukacs-iskola.” Lukacs Gyorgy mélymarxista
ideologus szovegei mind a mai napig komoly filozofia- és/vagy szocio-
logiaként oktatott anyagok egyes nyugati egyetemeken.

A lukacsi szovegek rengetegébol tulajdonképpen barhol idézhet-
nénk, mint altalaban a marxistaknal, hologramszertien, minden mon-
datban felsejlik az egész, csak ra kell vilagitani: ,A marxizmusnak ez a
latszolagos teljes fuggetlensége a cselekvések erkolcsi oldalaitol még
jobban kiélesedik a proletardiktatara idején. Az osztalyharc kiméletlen-
sége még csak fokozodik. Mert most a végsé gyozelemrdl: a burzsoa osz-
taly megsemmisiilésérdl van sz6.”" Itt most csak a ,latszolagos teljes”
szofisztikalt jelz6paros hasznalatara hivom fel a figyelmet, ahol a jelzett
nem egyenletesen ,latszolagos teljes”, hanem alkalomadtan ,még job-
ban kiélesedik”. Egy ilyen rovid idézet szovegkornyezetbol valo kieme-
lése azt eredményezheti, hogy aki nem ismeri a lukacsi irodalmat, nem
érez ra az egzaltalt halandzsa aradatara, ami miatt marxista szovegeket
olvasni kellemetlen érzés, feltéve, hogy az olvas6 nem elkotelezédott
ideologiailag. Ebbdl az egyetlen ismeretszerzési szempontbol tudom
ajanlani Marx- vagy Lukacs-szoveg tanulmanyozasat néhany oldal erejé-
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ig. Palagyi Menyhért emlitett konyvében egy helyen igy fakad ki: ,Meg-
vallom, hogy Gjra s Gjra olvasom Marx fé6munkajat, mert nem merek
szemeimnek hinni [...].”" Akit tényleg filozofiai problémak érdekel-
nek, tapasztalni fogja, hogy a marxista szoveg 6nmagan kivil semmire
sem vonatkozik, semmire sem hasznalhat6, nem ad valaszt masra, mint
arra, hogy miért sztikségszert és tidvozité a marxizmus, persze €z a va-
lasz is eredend6en hamis. Ha pedig az olvaso kiilso vonatkoztatasi pon-
tot hasznal, pl. klasszikus filozo6fia szoveget, tudomanyt, vagy netan a va-
l6sagot magat, kénytelen szembestilni ama ténnyel, hogy a marxizmus
tartopillérei egyszert hazugsagok. Lanczi Andras politikafilozofus egy
nemzetkdzi kommunizmuskonferencian elhangzott eladasaban® be-
szamol arrol, hogy egy 2005-6s BBC-hallgatoi felmérés szerint Marx
minden idok legnagyobb filozofusa. Majd igy folytatja: ,Marxot nem
azért talalhattak minden idok legnagyobb filoz6fusanak, mert megoldott
volna barmit is, hanem azért, mert elhitette az emberekkel, hogy a
»modszer« a torténelem materialista értelmezésében rejlik.” A ,mo6dszer”
ez esetben a filozofikus gondolkodas megkertlése, szimplifikalasa, popu-
larizalasa.

Ime egy masik sziporka, csak ugy talalomra a mélymarxista (Lukacs-
nal talan sekélyebb) ,filozo6fiabol”, szerzoje a gyakorlati marxizmus idején
igen komoly filozofusi, torténészi és politikusi karriert futott be: ,Semmi
sem teljesen bizonyos, mert semmi sem bizonyithato be teljesen. Az sem
teljesen bizonyos, hogy a nap holnap keleten f6lkél, és az sem, hogy az én
sajat tudatomon kiviil mas is 1étezik a viligon. Es semmi sem teljesen lehe-
tetlen, tehat minden lehetséges, mert a lehetetlen kritériuma is csupan
csak a korlatolt gyakorlat, s ennélfogva semmi sem cafolhaté6 meg telje-
sen.”

Nemhogy tudomany vagy filoz6fia érzetét keltik az efféle szovegek,
sokkal inkabb mintha egyfajta szalonidiotizmussal lenne dolgunk. Nem
véletlentil szokas mondani, hogy az ideologia elveszi az ember jozan
eszét. Ez a példa, és a tomérdek hasonl6 alapozzak meg a gyanut, hogy
a posztmarxista (posztmodern) dekonstrukcié' is csupan virdgaban
sposzt”, gyokereiben marxista. A felszin alatt terjed6 ideologia bonyo-
dalmas mivoltat érzékeltetendé megemlitek néhany, cimében nem, de
alapjaiban marxista szellemi aramlatot az utobbi szaz év termésébaol:

— Pszichoanalitikus (Budapesti®) Iskola. Hogy a pszichoanalizis mi-

lyen ,szerves” kapcsolatban all a marxizmussal, azt tobbek kozott
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Wilhelm Reich'® vonatkozé munkai bizonyitjak, a téma tanulsagos
magyar Osszefoglaloja pedig, melyben Lukaccsal és a Frankfurti
Iskolaval valé kapcsolata is kidomborodik, Erés Ferenc' jovolta-
bol olvashato.

— Frankfurti Iskola.” Szociologiai, filozé6fiai, tudomanyosan nehe-
zen behatarolhato6 ,kritikai elméleteket” publikalé csoport. Nem
fizikai értelemben Marx, Freud és Lukacs is tagjanak tekintheto.

— Cultural Studies” (kritikai kultarakutatas, ,birminghami iskola”).
Foként médiakutatassal, de barmiféle kulturalis jelenség kritikaja-
val foglalkozd, ma is igen aktiv csoport.”

— Posztmodern ,filozofiai iskola”.” Féként francia és amerikai értel-
miségiek, kezdetben irodalomkritikai (dekonstrukcio), majd zabo-
lazatlan tematikaja altudomanyos publikacié aradata. A posztmo-
dernista szovegek zagyva mivoltat latvanyosan leleplez6 cikket,
majd konyvet” jelentetett meg két valodi fizikus 1997-ben.

Az an. (neo)liberalizmusrol pedig ne is beszéljiink. A kritikai ideolo-
giak (altudomanyos ,marxizalo” szovegek) olyan stirtin atszovik napjaink
nyugati kultarajat, hogy méltan beszélhetiink megtévesztett vilagrol.
Mindezen szovegeket jol érezheto formai és tartalmi belterjes koheren-
cia jellemzi, melynek lényegi Osszetevoi: erds szuggesztivitas, csapongo
tematika, az éppen fennall6 tarsadalmi, erkolcsi rend kritikaja, bom-
lasztasa leginkabb a human tudomanyok és azok oktatasa terén. Ugyan-
akkor e (poszt)marxista szovegek feltlin6 inkoherenciat mutatnak a va-
l6sag vonatkozasaban, melynek 6nmaguk és szerzoik is részei, am errol
ez egyszerl evidenciarol nem képesek, vagy nem is akarnak tudomast
venni, szembesités esetén pedig zavarba jonnek.” Nemcsak a filozofia-
nak létszuikséglete megtisztulni az ideologiai megeroszakolas kovetkez-
ményeit6l, hanem a térténelemtudomanynak, szociologianak, pszicho-
logianak is. Hogy mennyire nehéz feladat ez, arra jo példa a Frankfurti
Iskola Gn. ,autoriter személyiség™ pszichologiai kreatardja, melynek
meghokkentéen tudomanytalan mivolta joforman sziletése pillanata-
ban leleplez6dott, am mind a mai napig tananyag pl. a magyar pszicho-
logusképzésben is. Egy nagyon érdekes (meta)poziciobol, az evolicios
pszichologia szemszogébdl mutat ra e szellemi iranyzatok egységes mi-
voltara egy amerikai pszicholégus professzor.” Ez igen alapos kutatoi
munka egy Gjabb erételjes bizonyiték arra, hogy a kérdés tudomanyos
megértési lehetosége a pszichologia tertuletén keresendo.
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A gondolkodas koherens—-inkoherens voltanak megitélése létkérdés, ez
iranya torvényes itélkezési joggal rendelkeznek a pszicholégusok, pszichi-
aterek. Nem véletlen, hogy a ,marxi-

zalo” pszichiatriakritika® intenziven ta-

madja e hatosagot, de csak részleges si- ... ’81-ben a marxizmus
kerrel, mert a pszichiatria iranti sziikség-
let a tarsadalmi (biologiai?) létbol fakad.
Ugyanakkor a pszichologiat, pszichiatriat nem volt lehetseéges ...
a marxistak is eloszeretettel hasznaljak

sajatos céljaikra, betegségnek, betegnek nyilvanitva a kritikat, masképp
gondolkodokat. Ezen antitudomanyos munkalkodas elméleti élenjaroi a
Frankfurti Iskola képvisel6i, fizikai alkalmazasaban viszont a gyakorlati
marxizmus valamikori fellegvara, a Szovjetunio birosagai vezetnek, ahol
legalabb hétszazezer embert itéltek pszichiatriai kényszergyogykezelésre
Jassu skizofrénia”, ,metafizikai intoxikaci6” (al) diagnozisokkal, a pszichiat-
ria ,Moszkvai Iskoldja” alapjan.”

Most pedig bemutatom azt a hazai f6ldon végzett munkat, mely a
marxizmust mai szemmel, érdemben és lényegileg vizsgalta, és amely
bizonyitja, hogy Mezei Balazs fent idézett elégedetlensége a hazai filo-
zofia marxizmussal val6 elszamolasat illetéen alaptalan. Ugyanis a téma
elemzése megtortént ,konferenciakon, kiadvanyokban, konyvsoroza-
tokban”. A kérdés immaron inkabb az, hogy Mezei Balazs, és alighanem
tobb kollégaja is, mint hivatasos filozofusok miért nem tudnak, vagy mi-
ért hallgatnak a dologrol.

A marxizmust érdemben kritizal6 filozofiatorténet, melyrol itt szo-
lok, 1981-ben kezd6dott nyilvanosan, a Magyar Filozofiai Szemle 25.
szamaban Petho Bertalan: Bartok c. irasaval, mely a szerzo ’84-ben meg-
jelent Bartok rejtekutja c. konyvébol vett eldzetes. *81-ben a marxizmus
nyilt kritizalasa még nem volt lehetséges, ezért e publikaciok a cenzuira

PP

nyilt kritizalasa még

A rendszervaltast kovetoen azonban az ideologia leleplezésének elvi kor-
latai megszlintek, a gyakorlatiak azonban messze nem, igy kulonféle
~-nem politikai” nehézségeket lektizdve sor kertilt a posztmodern, poszt-
kommunizmus, posztmarxizmus témakban konferenciak szervezésére,
cikkek, konyvek publikalasara.

E munkak elsésorban Peth6 Bertalan pszichiater, filozofus nevéhez
kotodnek. Petho professzor publikacios listaja és rovid tudomanyos
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életrajza megtalalhaté az MTA Koztestileti Honlapjan®, to6bb mint 300
cikk és 25 konyv szerzoje. Peth6 a posztmodern kort kutaté tanulma-
nyaiban® szamos filozo6fiakritikai elemzés olvashaté pl. Kant, Heideg-
ger, Fichte, Habermas, Nietzsche, Husserl, Rousseau, Derrida, Bau-
drillard vonatkozasaban, melyek kozul tobb megjelent a Magyar Filozo-
fiai Szemle, Gond, Liget, Kortars foly6iratokban is. E tanulmanyok fo-
kuszaban a posztmodern, posztmarxista ideologizalas kritikaja, leleple-
zése all. Tudomanyos precizitas és gondolkodasi szinvonal tekintetében
kimagaslo munkakrol van szo, a (poszt) marxista ,filozofusok” szovegei-
vel nem osszemérhetok. Ez az egyik oka annak, hogy Pethé kritikaira az
ellenoldalrol nem érkezik valasz. A masik ok, hogy folosleges belemen-
ni kockazatos vitakba, hiszen a hatalom (pénz és média) e nélkul is na-
luk van.

1999-t61 konferenciasorozat kezdédott, amelynek els6é szakaszaban
Peth6 a nyugati és hazai posztmodernitassal, a marxizmussal, a poszt-
marxizmussal, napjaink metafizika utani filoz6fiajaval foglalkozo egy-
egy kotete, illetve Bogar Laszl6 egy konyve™ volt a téma. A konferencia-
kon tobb tucat magasan kvalifikalt eladé™ és 50-100 hallgaté vett
részt. A vitasorozat anyaga konyv alakban is megjelent.” A konferencia-
sorozat masodik szakasza a Professzorok Batthyany Korével kozosen ke-
rilt megrendezésre Nemzetstratégiai Alappillérek cimen.” A legutébbi,
szam szerint a 22. kétnapos vitara 2010 decemberében kertlt sor Poszt-
Modern mérlegen 1990-2010 cimen. Mind a konferenciak, mind a szer-
z6 irodalmi munkai lényegileg és visszatéréen foglalkoznak a marxizmus
eredeti valtozata, és posztkommunista, posztmodern szarmazékainak
kritikajaval.

Ratérve a marxizmus direkt kritikajara, Pethé Bertalan kétkotetes
dolgozatot szentelt a témanak A filozofia hig mosléka cimmel™. A tanul-
many alcime: A marxizmus és atfolyasai a posztmodernbe, posztkom-
munizmusba. A cimben szerepl6 ,hig moslék” mindésités az eredeti mar-
xistak szaja ize szerint valo fogalmazas, pontosan Engels Frigyes tollabol
szarmazik, amint éppen a német filoz6fusokrol értekezik. A kotetekben
a marxista ,filozofalas” részletes formai és tartalmi kritikaja, cafolata ol-
vashato szigoru tudomanyos pontossaggal kimutatva, hogy a marxizmus
onmagahoz mérve is kovetkezetlen ideologiai zagyvalék. Az egyébként
mar bukott marxizmus napjaink politikai, filozofiai, szociologiai gon-
dolkodasaba valo atfolyasa a (poszt)marxistak kozvetitésével, egy olyan
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alattomos rakfenéje a tudomanyos diskurzusnak vilagszerte és nalunk
is, melyre minduntalan fel kell hivni a figyelmét legféképpen a felno-
vekvo értelmiségnek. E két kotetben ez a téma is nyomatékosan szere-
pel. A kritikai kotetek jegyében konferencia is megrendezésre kerult
2002-ben, melyre marxistak is kaptak meghivot, de nem jottek el. Bizo-
nyara Ok is tudjak, hogy a marxizmus filozofiailag nem, kizarolag Kalas-
nyikovval védheto.

Még egyszer hangsilyozom, Peth6 Bertalan munkai olyan min6ségu
szellemi teljesitményt képviselnek, melyre a magyar filozofiairodalom-
nak nagy tisztelettel és buiszkeséggel kellene tekintenie, nem pedig el-
hallgatassal. Megjegyzendo, hogy tobb konyvének kiadasat tamogatta
tobbek kézott az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok, a M-
velGdési és Kozoktatdsi Minisztérium, a Nemzeti Kulturélis Orokség Mi-
nisztériuma, a Kodolanyi Janos Féiskola. Ezen tamogatasok azonban
egyuttesen sem kozelitik meg a ,filozofusbotrany” néven elhiresilt ala-
pitvanyi dijak nagysagrendjét, ami valami miatt a Lukacs-iskola koze-
lieknek jutott.

Végezetil alljon itt egy szovegmutatvany talalomra Marx alapmivé-
bol, A t6kébol (bar sokak szerint az alapmi a Kommunista Kialtvany):
~Nagyobb mennyiségl hasznalati érték 6nmagaban véve nagyobb anyagi
gazdagsag, két kabat tobb, mint egy kabat. Két kabattal két embert lehet
ruhazni, egy kabattal csak egyet stb. Ennek ellenére az anyagi gazdag-
sag tomegének novekedésével egyidejlleg értéknagysaga csokkenhet. Ez
az ellentétes mozgas a munka ket6s jellegébol fakad. A termel6eré termé-
szetesen mindig valamely hasznos, konkrét munka termeloereje, és a
val6sagban csak azt hatarozza meg, hogy a célszert termelGtevékeny-
ségnek az adott idészakaszban mekkora a hatasfoka. A hasznos munka
ezért termelbereje novekedésével vagy csokkenésével egyenes aranyban
a termékek gazdagabb vagy sziikosebb forrasa lesz. Ezzel szemben az
értékben megtestesult munkat a termel6erd valtozasa 6nmagaban véve
egyaltalan nem érinti. Minthogy a termel6er6é a munka konkrét hasz-
nos formajahoz tartozik, természetesen nem érintheti tobbé a munkat,
mihelyt annak konkrét hasznos formajatol elvonatkoztatunk. Ugyanaz
a munka tehat ugyanannyi idé alatt mindig ugyanazt az értéknagysagot
szolgaltatja, akarhogyan valtozik is a termeloerd. De ugyanannyi idé
alatt kiilonbozo mennyiségii hasznalati értéket szolgaltat, mégpedig tobbet,
ha a termelSerd novekedik, és kevesebbet, ha csokken. A termel6ero-
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nek ugyanaz a valtozasa, amely noveli a munka termékenységét, és ezért
az altala szolgaltatott hasznalati értékek tomegét, csokkenti tehat ennek
a megnovekedett 6ssztomegnek az értéknagysagat, ha a termeléséhez szuk-
séges munkaidd dsszegét csokkenti. Es forditva.”*

Marx kénye-kedve szerint oszcillal képzelet és valosag kozott, igy hozva
létre a szoveg szemfényveszto villodzasat, ami mogott a csalas konnyen
megbujik. Hadd alkalmazzak ha-
sonl6 technikat két mondat ere-
Nem véletlen, hogy a bolse- jéig: Az elvonatkoztatott munka

vikok nem Platén allamanak altal szolgaltatott értéknagysag

o egyenes aranyban van Marx és
megvalositasaba fogtak bele. kovetéi munkasok irant érzett

tiszteletének mélységével. A mun-
kaid6 nagysaga pedig olyan pontosan jelzi a munka értékét, amennyi-
ben ,annak konkrét hasznos formajatol elvonatkoztatunk”, mint az
ideologia betliinek szama az ideologus eszét. A fenti mindségu szoveg-
bol nyolcszaz oldal talalhato A tokében, Marx—Engels mivei pedig tobb
mint negyven kotet. E szoveg olvasasa 6vatossagot igényel, mert ha va-
laki hajlandosagot érez arra, hogy elore-hatra lapozgasson a konyvben
megértést segitd magyarazatokért (melyek persze nem léteznek), akkor
csak egy hajszal vagy annyi sem valasztja el attol, hogy hivo marxista le-
gyen. Nem véletlen, hogy a bolsevikok nem Platon allamanak megvalo-
sitasaba fogtak bele. Aki ugyanis Platon gondolkodoi stilusaval hajlamos
azonosulni, az nem fog kivégzési kvotakat eldirni vagy teljesiteni.

Petho elemzésében komolyan veszi a marxizmust. Nagy a valoszinu-
sége, hogy ezen ideologia ilyen részletekbe mené és ugyanakkor lé-
nyegre tor6 kritikat mas nyelven nem kapott. Az alabbi idézetben nem
csak a két alapito6 atya, hanem kovet6ik filozofalasi” technikaja is lelep-
lezodik: ,Marx és Engels pontosan igy jar el. igéretes terminusokat vesz-
nek sorra, de anélkil lépegetnek egyikt6l a masikhoz, hogy barmelyik-
ben elmélyednének, és/vagy barmelyiknek a hasznalatat részletesen be-
mutatnak, a vele torténé érvelést bizonyitanak, a hozamat felbecstilnék.
Gondolatmenetiik minden egyes szakaszaban atharitjak az érvelés ter-
hét a kovetkezo, illetve a tobbi szakaszra. Bizonyitasrol sz6 sincs. Ami-
kor azonban eléggé hosszu ivet befut a gondolatmenettk, akkor vissza-
csatolodik 6nmagaba, és a mindegyre hangoztatott jelentés/jelentoség-
igérgetés [...] all 6ssze az Egyetlen Nagy Igazsag Végso Bizonyitékava.
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Ha valaki beleszédiil ebbe a hangzatossagba, akkor az éppen befejez6
szentenciat hiszi el. Ha azonban elkezdi vizsgalni az egyes sz6lamokat/
terminusokat, akkor rajon, hogy ezek futolagosak, vagy éppen uresek.
Rajon, hogy a marxista ideologia készit6i hibas logikai korben allitjak
el6 az elméleteiket, amelyben korozve [...] a futolagosan odavetett ter-
minusok retorikai erejére, és az egymast kerget6 terminusok hajszaja-
nak kabito hatasara szamitanak. Ezt az eljarast nevezem korbelegitima-
lasnak.” A korbelegitimalas” végso korében a megjovendolt kommu-
nizmus Udvossége legitimalja és bizonyitja a virtualisbol a valosagosba,
a jovobol a jelenbe (s6t, a multba), az odavezetdé marxizmus tételeinek
igazat. Ilyen tires korokbol fizott lanc Marx | filozofiaja”.

Marx és kovetbi szovegeinek tanulmanyozasa egy érintetlen szemlé-
16bol meglepetést valthat ki, hiszen hires, sokat emlegetett filozofusok-
rol, szociologusokrol van sz6. Az elméleti marxizmus azonban az embe-
ri értelem megcsufolasa, a gyakorlatatol figgetlentl is dobbenetes,
hogy sokan mind a mai napig a magas kulttara részeként tartjak szamon.
A marxista hirességek valtozo respektusa vonatkozasaban érdemes em-
lékezetben tartani, hogy a kommunista vezet6k neveit is emberek mil-
li6i csak halkan, megilletodott tisztelettel merték szajukra venni tobb
nemzedéken at, mignem lehullott a lepel.

A 20. szazad eleje tajan szinte minden europai irastudo értelmiségi
megalkotta a maga vilagmegvaltas verzidjat, mignem a masodik vilagha-
boru elhallgattatta a parttalan okoskodast. Csak a (poszt)marxistak
nem alltak le, a totalis bukasuk ellenére még ma sem. Korunk kommuni-
kacios média technikdja a marxizmus derivatumainak szuggesztiv erejét
soha nem latott mértékben noveli, ténylegesen globalisra duzzasztja.
A tomegmédia technikai fejlédése azonban toretlen, és ma mar ott tart,
hogy a kommunikacios csalasokra egyre inkabb veszélyt jelent. Napja-
inkban minden szoveg jo eséllyel palyazik a (globalis) nyilvanossagra, az
igaz szovegek is, akit érdekel, megtalalhatja a médiahalon. Marpedig
minden ideologiaval szemben a leghatasosabb antibiotikum a jozan
gondolkodas és az igaz beszéd.
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nov, Antonio Gramsci, Louis Pierre Althusser, a Frankfurti Iskola, a k6zos 6s pedig:
Karl Marx.

* Belinszki Eszter: A kritikai kultirakutatias a médiaelemzés gyakorlataban. Médiakutato,
2000 &sz. http:/ /en.wikipedia.org/wiki/Cultural_Studies (Letoltés: 2011. majus 22.)

* Néhany ismert név a posztmodern publicistak koziil: Michel Foucault, Gilles Deleuze,
Felix Guattari, Jean-Francois Lyotard, Jacques Derrida, Jean Baudrillard, Richard
Rorty, Paul Feyerabend, Julia Kristeva, Luce Irigaray, Jacques Lacan, Paul Virilio,
Thomas Kuhn.

* Alan Sokal-Jean Bricmont: Impostures intellectuelles. Editions Odile Jacob, 1997. Ma-
gyarul: Intellektudlis imposztorok. Typotex, Budapest, 2000.

* Derrida a tételei valosagra vonatkozasit firtaté kérdésektdl zavarba jott, félreértésrol
panaszkodott, holott ,filoz6fidja”, a grammatologia, vagy dekonstrukcio alapjan félre-
értés nem lehetséges (lasd J. R. Searle: Irodalomelmélet és az elégedetlenjei. In: Pethé Ber-
talan: Poszt-posztmodern. Platon Konyvkiad6, Budapest, 1997.) Adornot meglehet6-
sen zavarba ejtették félmeztelenre vetk6zott egyetemi hallgatonoi, szembesitvén 6t au-
toritasellenes hiteltelen elméletének gyakorlati alkalmazasaval (lasd Molnar T.: Az au-
loritds és ellenséger. Kairosz, Budapest, 2002.) A marxistak a marxizmus gyakorlati ered-
ményeivel valo szembesitéskor olyannyira zavarba jonnek, hogy csak teljes tagadassal
képesek reagalni, pl. azt hajtogatvan, hogy Sztalin eltorzitotta a marxizmust.

* Theodor W. Adorno-Else Frenkel-Brunswik—Daniel J. Levinson—-R. Nevitt Sanford:
The Authoritarian Personality. Harper and Row, New York, 1950.

* Kevin MacDonald: The Culture of Critique: An Evolutionary Analysis of Jewish Involvement
in Twentieth Century Intellectual and Political Movements. 1stbooks Library, Bloomington,
IN, 2002.

* Lasd pl.: Thomas Szasz: The Myth of Mental lllness: Foundations of a Theory of Personal
Conduct. Hoeber-Harper, New York, 1961.; Michael Foucault: Histoire de la folie a Udge
classique. Gallimard, Paris, 1972; Erving Goffman: Asylums: Essays on the Social Situation
of Mental Patients and Other Inmates. Doubleday, New York, 1961.

¥ Kovacs Jozsef: Bioetikai kérdések a pszichiatridban és a pszichoterapiaban. Medicina
Konyvkiadé Zrt., Budapest, 2007.

* www.mtakoztest.hu/r_petho_bertalan.htm (Letoltés: 2011. majus 28.)

* Néhany kotet cime: A Posztmodern Amerikaban (Vay Tamas szerz6i néven, 1991), Ko-
runk filozofiaja (1992), Elomérkozések posztmodern csatarozdsokhoz (1995), Technikai civi-
lizdcio és lélek (2000), Hatarjards a modern végei felé (2002), Hatarjards posztmodern vége-
ken (2006), Poszt-Modern mérlegen 1999-2010 (2010).

* Bogar Lasz16: Magyarorszdg és a globalizdcio. Osiris Kiad6, Budapest, 2003.

¥ Néhany név az elGadok kozal: Hatar Gydz6 ird, filozofus; Széles Klara irodalomtorté-

nész, Kulcsar-Szabo Zoltan irodalomtorténész, filozofus; Csete Gyorgy épitész; Kiss
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Endre filozofus; Kéri Elemér muvelédéstorténész, filozofus; Domokos Matyas iroda-
lomtorténész; Acs Margit ir6; Hamori Jozsef agykutatdé, MTA alelnok; Halasz Laszlo
mivészetpszichologus; Grendel Lajos ir6; Zelei Miklos ir6; Cséfalvay Zoltan kozgaz-
dasz, politikus; Vass Csaba szociologus, médiakutat6; Gallé Béla politologus.

% Hat vita. Szerk.: Zelei Miklés, Simon Adrienn, Janox, Platon Konyvkiadé, Budapest, 2005.

* Néhany név e masodik vitasorozat, fontebb még nem szerepld eléadoi kozul: Bogar
Laszl6 kozgazdasz, politikus; Ohnsorge-Szab6 Laszl6 kozgazdasz, filozofus; Botos Ka-
talin kozgazdasz; Naray-Szab6 Gabor kémikus, a Professzorok Batthyany Kore elnoke;
Palinkas Jozsef atomfizikus, politikus, jelenleg MTA elndk; Gazs6 L. Ferenc ijsagiro;
Zsolnai Laszl6 kozgazdasz; Mellar Tamas kozgazdasz; Pokol Béla jogasz, politologus;
Tellér Gyula szociologus, politikus; Kovecses Zoltan nyelvész; Vasy Géza irodalomtor-
ténész, kritikus; Turgonyi Zoltan filozo6fus.

* Pethé Bertalan: A filozdfia hig mosiéka I-II. Platon Konyvkiad6, Budapest, 1998 és 2001.

* Karl Marx: A téke. Szikra Kiad6, Budapest, 1955, 51. o. (kiemelés az eredetiben).

% Pethd: A filozofia... 1., i. m. 157-158. o. (kiemelés az eredetiben).
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